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LOS EJES 4 ORIENTADORES DE LA
POLITICA DE ES.

En 1994 se propuso un programa de modernizacion y mejoramiento de la calidad'y la
equidad de la Educacion Superior gue condujo a un incremento de aportes y a
nUeves programas y, en particular a un nueve marco de politica para Educacion
Superior definido en julio de 1997.

Sobre esta base y considerando la importancia de este sector en la actual dinamica
mundial, tanto para el desarrollo de las personas, como para el desarrollo de la
sociedad, hoy es posible distinguir los siguientes cuatro ejes. Ellos son orientadores
de la Politica de Educacion Superior y de los cambios que ella requiere, y que se
relacionan directamente con los grandes objetives que han inspirado a la reforma del
sistema educacional en su conjunto:

1. El'mejoramiento de la de la educacion superior en todes sus niveles.

2. lka | - gue se expresa tanto enila equidad en' las
condiciones de acceso, como tambien de retencion en el sistema universitario.

3. La 0 fomento del desarrello regional.
4. ILa de |la Educacion Superior:

En el Gobierno encabezado por el Presidente de la Republica, Don Ricardo Lagos,
hemos asumido estos objetivos como fundamentales, determinando los roles de
fomento y promocion gue le competen al Estado, perfeccionando los instrumentos a
través de los cuales actualmente dichos roles se ejecutan, y buscando nuevas
estrategias e instrumentos en los cases gue estos sean Nnecesarios.




» EDUCACTION

¥ Nuestra Riqueza Politica Publica de Eaucacion

Uperior ael Gobrerno.

el progreso futuro de los paises vinculado al desarrollo s
de las capacidades para crear, utilizar y difundir el En el 2003, ung de ez tres JOysnss entre 18 22

conocimiento. afios esta cursando estudios en una institucion de

Esta tarea la realizan las instituciones de Educacion educacion superior. Un 31.5% de cobertura en ese
Superior a través de sus dos funciones principales: segmento etario.

La formacion de profesionales y técnicos de nivel superior; Chile deb t l6n. d
La contribucion al desarrollo cientifico y tecnologico de llg debe ponerse como mela Lo (llof e

Chile. estudiantes en la educacion superior para el ano
2012. Elle implica uni cobertura de un 50% de! la
poblacion entre 18 y 24 afnes.

En téerminos concretos ello significa:

Educar en distintas fases de la vida.

Realizar profundos cambios a la docencia de pregrado la El talento esta igualmente distribuide entre todes los
curriculos rigidos de las carreras profesionales por una Jovenes y ninas por lo gue es imprescindible ampliar
formacion mas abierta y flexible. las oportunidades para todos chilenos. Si no realizamos

Entregar las competencias generales y transversales este esfuerzo estaremos perdiendo talento para Chile,
esenciales para los profesionales del siglo XXI: el dominio SU broareso.v. su desarrollo
del idioma inglés 'y familiaridad con las tecnologias de la prog / :

informacion y: las comunicaciones.
Educar a segmentos crecientes de la poblacion.




Perfil Sistema hasta 1980

CHILE: SISTEMA DE EDUCACION SUPERIOR 1980.

(TOTAL INSTITUCIONES: 8)
UNIVERSIDADES

del CONSEJO DE RECTORES 8 Ues Tradicionales
(eran 8) = 118.000 alumnos

ESTATALES PARTICULARES DE pregrado
CARACTER PUBLICO éﬂgrtes sobre el m $142.000 millones

1 U. DE CHILE 1 PONTIFICIA U. CATOLICA DE CHILE (en'moneda 1997)
2 U. TECNICA DEL ESTADO 2 U. DE CONCEPCION = 1973:1,80% s $1.200.000/alumno
3 U. AUSTRAL DE CHILE s 1980: 1,14%0 Hasta 1977
4 U, CATOLICA DE VALPARAISO '
5 U. CATOLICA DEL NORTE
6 U.TECNICA FEDERICO STA. MARIA

o/ley N° 11.575; Fondo de Construcciones e Investigaciones universitarias, Entre 1977 y 1980 en
formado con el 0.5% de todos /os impuestos todas las
directos e indirectos de origen fiscal y derechos de aduana y exportacion. Universidades se
ey N° 13.964 que asignaba las utilidades de un sorteo anual de /a Polla Impone
Chilena de Beneficencia y del sorteo Loteria Concepcion. La 7asa de despactio

aduanero era destinada a las universidades de Valparaiso;
= MAS ALGUNOS PAGOS DIRECTOS MENORES.

Las cuotas de salud, de solidaridad, etc: comienzan a aumentar.
Financiamiento del Sistema:

En Ja U Chile la Cuota de Solidaridad se cambio a’Matricula Aportes Publicos: 100%
Diferenciada por Tramos”




campio ae Paraalgma

Cambios en el modelo de Financiamiento

*E| autofinanciamiento de la Docencia.

*Argumento: La Educacion Superior genera bien privado.
Ingresos laborales por aio de escolaridad (mediana)
900000
800000 Argumento

F00000 q ue se

600000 :
500000 mantiene
400000 hasta hoy.
300000
200000
100000

0

8 9 10 11 12 13 14 15 16 17

Fuente: A. Leiva, en “Costos y Beneficios en la Educacion Superior”,
Fundacién Chile, 2003. Asesora Div. Educ. ES, Mineduc.




campio ae Paraalgma

Liberalizacion del Sistema:

UNIVERSIDADES, INSTITUTOS PROFESIONALES La regionalizacion de las
y CENTROS DE FORMACION TECNICA universidades estatales-

Universidades Derivadas e
Institutos Profesionales del
Estado.

Creacion de Universidades
Privadas, Institutos y CFTs.
Libertad para Fijacion de
Aranceles.

Creacion del AFI como
incentivo a captar alumnos.

Creacion del Credito Fiscal
Universitario.

Creacion del AED,

El incremento de sistemas
concursables: Fondecyt,
Fondef, Fontec, FDI,
Mecesup, etc

Apertura a la creacion de
carreras e instituciones: solo
entre 1989y 1990 se crearon
37 Universidades, 56 IP y 14
CFT
y les alumnos del sistema
1980 ' 1986 ' 1990 ' 1992 ' 1995 ' 1996 ' 1997 ' 1998 ' 2000 ' 2002 ' 2003 aumentaron de 170000 a
Registros Oficiales Sedes Registro CNAP 245.000




& Pertfil Sistema desade 1981

Kol Ampliacion de la oferta

Vi %V
CHILE: SISTEMA DE EDUCACION SUPERIOR ACTUAL

(TOTAL INSTITUCIONES: 267)

UNIVERSIDADES INSTITUTOS CENTROS DE FORMACION
(son 63) PROFESIONALES son 51) TECNICA (son 115)
del CONSEJO DE RECTORES PRIVADAS
(son 25) (son 38)
ESTATALES PARTICULARES DE 229 instituciones.

(son 16) CARACTER PUBLICO (son 9)

Tradicionales Tradicionales 620 SedeS

1 U. DE CHILE 1 PONTIFICIA U. CATOLICA DE CHILE

2 U. DE SANTIAGO (Ex-UTE) 2 U. DE CONCEPCION 4 138 carreras:
Derivadas (de 1y 2) 3 U. AUSTRAL DE CHILE 2139 Ues. C Rectores,

3 U. METR. CS. DE LA EDUC. 4 U. CATOLICA DE VALPARAISO .

4 U. DE TARAPACA 5 U. CATOLICA DEL NORTE 929 en Ues. Privadas
5 U. DE VALPARAISO 6 U. TECNICA FEDERICO STA. MARIA 422 en |.P

6 U. DE ANTOFAGASTA Derivadas de la P. U. Catdlica -

7 U. DE TALCA 7 U. CATOLICA SMA.CONCEPCION 648 en C.F.T.

8 U. DE LA FRONTERA 8 U. CATOLICA DE TEMUCO

9 U. DE LA SERENA 9 U. CATOLICA DEL MAULE Financiamiento del Sistema

10 u. DEL BIO-BIO

11 U. DE LOS LAGOS = Aportes Publicos: 30%

12 U. DE ATACAMA = Aranceles y Servicios: 70% (MM$ 515,5,
SEEIREAUIAES Aportes sobre el PIB 1,2% PIB 2001)

14 U. PLAYA ANCHA CS.EDUC.
15 U.TECNOL. METROPOLITANA
16 U. ARTURO PRAT

1980: 1,14% = En conjunto UES Cjo. Rectores: Aporte
1990: 0,59% Publico es cercano al 45% incluyendo

1996: 0,64%06 INgresos propios.

= Entre 18y 20% sin considerar ingresos

2001: 0,63%0 propios.




Volver al Arancel
Diferenciado?

Con un. Tramo exento, un minimo. y Un maximo sequn Ingreso familiar.

Costos y Beneficios en la Educacion Superior Costo de alternativas de Financiamiento en base

. . a Uni\ff;r;.sidat!tqe‘s |!el _(llloniei?__ dqeﬁgilalctores
.Es el Arancel Diferenciado b ———
una real alternativa de Pago?

Por Alicia Leiva

Crédito Similar Actual | Arancel Diferenciado | Gratuidad

‘4' !rI-LIle .LE‘:.FH, ELI“HL]'.””"IT”, .-‘:I."II-E'."IIT.J.'.H Fuente: O. Larrafiaga; en DT para el Mineduc, 2001, U de Chile

T erar Bedrieaotam Samartar AT oborts Arancel Diferenciado: Implicaria aumentar un
Division Educacion Superior, Ministerio 550% o Poto. Actinl ce Ayins

i R i . _ SOLO PARA LOS 110.000 ALUMNOS QUE HOY
L;E LL!:EL'{IL'!L}}}- Fuente: en www.chile21.cl , mayo 2003 RECIBEN AYUDAS

Probablemente el camino mas viable sea Fortalecer el
Sistema de Financiamiento Creditos y Becas: cantidad,
calidad de la colocacion y el cobro. Incerpoerar incentive a
PErMAanecer en regiones.




Evolucrion N@ Institucliones
90-2003,

NUmero de Instituciones Total Pais
1990 - 2003

150

[$2]
o

(%]
(<B)
[
o
o
>
—
i
(%)
[
o
=

O Universidades
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O Centrosde Formacion Técnica

Fuente: Anuario Mineduc.




Instituciones, Tipo' Y
Funcionamiento

Numero de Instituciones por Tipo y Régimen de
Funcionamiento a Junio del 2003
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Enacr editacion

Enexaminacion

Super visadas

Auténomas

B UNIVERSIDADESCONSEJORECTORES

8 UNIVERS DADESPRIVADAS
B INSTITUTOPROFES ONAL
B CENTRODE FORMACIONTECNICA

0
1
25
0

25
29
17
9

Fuente: Anuario Mineduc.
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=2 Sedes de Instituciones de Educacion Superior

s Recopilacion informe CNAP, 2003
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N° Sedes
Fuente: P. Armanet, Expo. Valpo. 2003, Datos Mineduc




Instituciones:
Distripbucion Regional de las Sedes

Numero de Sedes por Tipo de Institucion y Regidn
aJunio del 2003
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@ Universidadesdel Consejo

B UniversidadesPrivadas

0O InstitutosProfesionales

O CentrosdeF. Técnica

Regiones

Fuente: Anuario Mineduc.




Expansion ade la Matricula 8§3-2002:
190%

En 1983: 173.000
alumnos.

En 2002: 501.162
alumnos.

s 521.601
agregando
postgrado y
postitulo.

Matricula Ed.Superior: Pregrado
Fte.: Elab. H. Gaete, Oct. 2003. Datos Mineduc.

Matricula
Educacion
Superior 2002.
CFT: 61.123
s |P: 91.153

Ues. Cjo. Rect.
225.781

O U.del Consejode Rectores B U.Privadas Olnstitutos Profesionales* O Centros de Formacién Técnica U és. P rivad as

123.105




Importante Aumento de /la

Cobertura de Matricula seguin Poblacion 18-24 afios

copertura

Especialmente en niveles
socioeconomicos medios y
altos.

Expansion posterior (0% en 2012)
se hara sobre alumnos de

hogares de menores ingresos.

COBERTURA DE
EDUCACION SUPERIOR
POR QUINTIL DE
INGRESO AUTONOMO
PER CAPITA DEL
HOGAR.




m (Afios promedio escolarizacién poblacién 25 afios y mas)
\HH‘ 10.46
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851 gu49
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Formacion de
Capital Humano
Avances y Desafios
Estrategicos.

Finlandia

. ., Tasa Graduacion
tasa de participacion en la ES, 2000 Educacién Superior, 1999

Poblacion 18-24 afos m Profesional

B 56 g m Técnica

Finlandia

Finlandia
Argentina
Filipinas
Rep. Checa
Nueva Zelanda
Promedio OECD

The World Bank (2002)

OECD: Organisation for Economic Cooperation and Development. (www.oecd.org)

Fuente: Capital Humano, Brunner, 2003




Pesarrollo Humano
Heterogeneo

Porcentaje de Hogares con

El 2096 de los

Hogares de altos conexion & Intermet segin Cuiti
ingresos concentra oo
el 58% del ingreso
de todos los hoegares

del pais.

PIB per capitay pobreza regional

- 1 E ————
j H B B B B
||rrr'rrﬁfrll : 156

Vil Vil IX
Vv oV v VI X X X X
- - = I Universidades, Centros de Formacion Técnica e Institutos Profesionales cada mil jovenes
I PIB per capita 1% de poblacion pobre o indigente de 18 a 25 afos
——PIB per capita Total pais % de poblacién indigente o pobre del pais = Total Pais

% de poblacion

Miles de pesos

Fuente: Informe 229, M. Schkolnik, , junio 2002

Mariana Schkolnik: asesora del Ministerio del Trabajo y Prevision Social




Fuerte Segmentacion
por calidaad
ade la Ensenanza previa:

. Primeros 200 en el
prOmEdiO PSU (Lenguaje y Matematicas)2003.

Procedencia de los 15.193 Alumnoes de esos 200 colegios:
= Municipalizades: 14%
= Particulares Subvencionados: 15,5%
= Particulares: 70,5%
NUmero de Establecimientos:
= Municipalizadoes: 5 (de las comunas de Providencia y Santiago)
= Particulares Subvencionados: 29
= Particulares: 166 (83%o)

Del total de alumnos que rindieron la PSU, solo el 15%
son de colegios Particulares Pagados.




Aportes a ES en otros Paises.
ano 2000

Porcentaje s/PIB

B Fuentes privadas
I I I I l O Fuentes puablicas

6\
\‘Zr O((/

Fte.: Expo Brunner, 2003




APORTES
% S/PIB

1,14
0,59
0,64

180.000.000
170.000.000
160.000.000
150.000.000
140.000.000
130.000.000
120.000.000

& 110.000.000

8 100.000.000

90.000.000
80.000.000
70.000.000
60.000.000
50.000.000
40.000.000
30.000.000
20.000.000
10.000.000

0

Evolucion de los Recursos a ES

Fuerte Caida Relativa; Importante Recuperacion

 Caida respecto del
PIB.

 Caida respecto del
Gasto Publico en
Sector Educacion.

e Crecimiento
Sostenido del
Subsector 90-2003

CHILE: APORTES A EDUCACION SUPERIOR 1981-1997

(en M$ de Marzo 97 actualizados por IPC)
Fte. datos base: Mineduc. Elaboracion: H. Gaete, 1997.

—&— APORTE FISCAL DIRECTO (AFD) —li— APORTE FISCAL INDIRECTO (AFI) —A— TOTAL APORTES

Crecimiento Recursos Educacion Superior
(Miles de Pesos de 2003 segiin IPC promedio)

260.000.000
240.000.000

% S/GASTO PUBLICO
SECTOR EDUCACION

21,6
21,7
2 0)
18,6
17,3
14,8
14,4
13,6
12,9
13,0
12,5

Fuente: 1. O. Larrafiaga; en DT para el Mineduc, 2002, UCh.
2. Anuario Mineduc afios respectivos.
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Fuente: Anuario Mineduc.

(En miles de pesos de 2003, segun IPC promedio)

Evolucion de los Recursos a
Educacion Superior 90-2003

2.4 Aportes Fiscales destinados al Item de Educacion Superior segun lo presupuestado, en moneda Real

Item

1990

1995

2000

2001

2002

1. Aporte Fiscal Directo
2. Aporte Fiscal Indirecto

3. Ayudas Estudiantiles
3.1 Fondo de Crédito
3.2 Becas MINEDUC
3.3 Ley de Reprogramacion 19.0
3.4 Fondo de Reparacion y Otrag
3.5 Becas de Pedagogia
3.6 Beca Juan Gémez Millas
3.7 Beca Hijos de Profesionales
3.8 Beca Nuevo Milenio

4. Fondo de Desarrollo Institucional (
5. Ley 19.200
6. Convenio U. de Chile

7. Fortalecimiento de la Formac. Inic

60.643.372

19.598.963

27.737.562
27.737.562

0

85.663.117

19.722.637

32.332.300
19.043.585
11.316.437
1.133.935
838.343

0

0
0
0

9.180.790

2.072.943

6.387.838

0

100.437.411

17.541.649

60.677.068
41.926.850
12.489.044
554.150
337.172
619.325
3.661.456
1.089.071
0

24594314

0

6.063.306

2.432.308

101.703.713

17.360.555

65.056.039
43.597.088
12.058.645
548.429
325.484
890.432
5.112.583
1.577.309
946.070

26.723.962

0

6.539.623

3.059.462

104.658.219

17.464.020

70.087.688
47.252.977
12.130.512
0

307.800
1.087.707
5.409.893
2.052.000
1.846.800

29.600.056

0

6.578.598

320.757

Total Aportes

107.979.896

155.359.625

211.746.055

220.443.355

228.709.338




Recursos a Educacion
Superior 2003, por tipo.

Distribucion de Recursos de Educacion Superior 2003
por Tipo de Aporte

$233.000 millones

$105.000 millones | @ Aporte Fiscal Directo

W Fortalecimiento de la Formac.

Inic. de Docentes
0 Ayucks Estudiantiles (1)

0 Convenio U. ce Chile

I Fondo de Desarrollo Institucional

y .
[ Aporte Fiscal Indirecto

Fuente: Anuario Mineduc.




Evolucion 90-2003 de los
Recursos a ES, por tipo.

CHILE: EDUCACION SUPERIOR, APORTES FISCALES TOTALES POR TIPO

Fte.: Elab. H. Gaete, Oct. 2003. Datos Mineduc.

| — | 0 R I 7. Fortalecimiento de la
Formac. Inic. de Docentes

O6. Convenio U. de Chile

W 5. Ley 19.200

O4. Fondo de Desarrollo
Institucional y Mecesup (5)

O03. Ayudas Estudiantiles

W 2. Aporte Fiscal Indirecto

E 1. Aporte Fiscal Directo

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003




Evolucion 90-2003, Ayudas Estudiantiles

Credmiento Recursos Ayuca Estudiantil
Fondo ce Creditoy Becas Mineduc
(Miles cke Pesos ck 2003 segin IPC promedio)

70.000.000
60.000.000 -
50.000.000 -
40,000,000 -
30.000.000
20.000.000
10.000.000
0-

V90 1991 1992 1993 1994 1005006 IO U A 2 2 2003
Afo

Fondo de Crédito Beca Mineduc Total Cr. Y Beca

Fuente: Anuario Mineduc.




AFEI: Concentrado en Ues
Consejo de Rectores

PARTICIPACION EN AF190-2003

Fte.: Elab. H. Gaete, Oct. 2003. Datos Mineduc.

1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003

B U.delConsejode Rectores [@ U.Privadas
B Institutos Profesionales [OJCentros de Formacién Técnica




UES, CHILEMAS DEL CONSE.O DE RECTORES.
APCATE PUBLICO DIRECTO DE LIBRE DSPOSICION (DFL NP4/

Participacidn en el 95% del Apone Fscal Directo 2003 (g0 %)
Fie. Dafos: MBEDLUC, Div. Educacion Supsrior. Elab. H. Gaste, agosto 2003

1L e Chile:

PN Catdiliea de Chile

1. de Concepcitn

L. dier Sanfiago

L Catiilica de Valparaiso
. Aurstral

WL, Catdilica diel Mot

1L e Talca

U Téc. Federico Sta.bMaria
1L, de Tarapach

1. Martrogolfena Cs, de la Educac,
1. die Valparaieo

L d& A ofagasta

L de la Frombera

WL de ba Serena

U, del Bio Bio
U.Tecnoldgica Metropalitana
L de Los Lagos:

1L de Magallanes

U, de Atscama

U Arturo Prat

11 e Playa Anchia

1. Catdlica de Maule

1, C.obe la Sant.Concepciin
1L, Catiliea de Temuen

Nota: Usamos s6lo gl 95%
del fondo total porque esa
part® & entrega

autarn Sticaments de
acuerdo al porcentaje por
universidad definido de
scuerda &l Art. 2° del DFL
NodE1 v el 5% restants 48
aporta considerando
indicadores de desempefio.

DFL N°4 /1981

GRUAF I8 N92:

Un sistema con fuertes
aesequilibrios Internos

LUES. CHILEMAS DEL COWSE.JD DE RECTORES.
AFDRTE FUBLICD DRECTD [E LBRE MSFOSICION CDFL NPAE1) FOR ALUMND,
Aporte Rscal Directo B5%) 2003 (M$) /H® Aumnos Pregrado 2004
Fia. Datos: MNEDUC, Div. Educaciin Superior. Elsb.: H. Gaske, agosto 2002

U de Talca

L. de Chie

F. W, Catdlicade Chile

W Cad ica ded Morte

U Austra

U. de Concaepoidn
SHETEMA

U, T, Federico $a Maris
. de Tarapaca

U Melrepel. Ce . de la Eusssidn
U, Co dlics de valparsise
Ul de Antofagasta

U de Magsianas

U de Sartizgo

U de Atacama

U da Los Legos

U da Valparalkzo

U, de Ia Serens

U da la Fonters

U. del Eic Bo

WL Arture Frat
W.Tacnabd gica Metropolitana
U. Catdlica de Maule

U, Catdlicada Temuce

U. de Maya Ancha

U C.de s Sert Concepaon

Hatar Usamas solo el 95%
del fondo total porgue esa
parta s@ @ntraga

sutarndtic aments de
scuerdo al porcentsie por
universidad definido de
acuerdo al Ark 29 del DAL
Nodf Bl v of 5% rastanta se
aporta congiderand o
indicadores de desempafia.




Un sistema con fuertes desequilibrios
INternos Las Desigualdades que se perpettan en el tiempo

Distribucién Aporte Fiscal Indirecto Afios 1999, 2000 y 2001
(en miles de pesos y porcentajes de participacion)

U. de Chile 3.152.210 22,55 3.148.967 22,86 3.198.859
P. U.Catdlica 2.576.789 18,44 2.639.884 19,16 2.783.341
U. de Concepcion 1.121.776 8,03 1.188.551 8,63 1.163.990
U. Catdlica de Valparaiso 1.032.647 7,39 981.904 7,13 1.013.547
U.Tec.F. Sta.Maria 793.267 5,68 802.759 5,83 785.242
. de Santiago de Chile 1.489.779 10,66 1.334.730 9,69 1.239.067
. Austral de Chile 347.724 2,49 380.517 2,76 371.163
. Catdlica del Norte 245.078 1,75 209.567 1,52 210.735
. de Valparaiso 522.214 3,74 468.300 3,40 487.044
. de Antofagasta 211.184 1,51 199.395 1,45 195.278
. de la Serena 184.628 1,32 172.080 1,25 161.292

cccccc

. de la Frontera 369.161 2,64 373.265 2,71 338.137
. de Magallanes 37.274 0,27 26.467 0,19 23.042
. de Talca 276.460 1,98 275.781 2,00 313.367
. de Atacama 25.878 0,19 28.821 0,21 19.393
. de Tarapacé 58.421 0,42 58.585 0,43 63.173
. Arturo Prat 47.508 0,34 42.949 0,31 57.028
. Metropolitana Cs. de la Ed. 156.915 1,12 174.152 1,26 187.214
. de Playa Ancha 88.065 0,63 103.983 0,75 103.880
. Tecnoldgica Metropolitana 591.257 4,23 554.104 4,02 553.385
. de los Lagos 28.004 0,20 29.669 0,22 26.402
. Catolica de Maule 120.994 0,87 119.430 0,87 133.162
. Catdlica de S.Concepcion 128.526 0,92 132.616 0,96 138.922
. Catolica de Temuco 76.864 0,55 61.410 0,45 59.140

U
U
U
U
U
U
U
U
U
U
U
U
U

FUENTE: Elaboracion propia en base a informacion del Consejo de Rectores.




G FONDOS CONCURSABLES: competencia
=% montada sobre diferencias historicas.

\ £ 4

EDI y MECESUP.

Distribucion de Recursos MECESUP Adjudicados a Universidades
Afios 1999, 2000 y 2001
(en miles de pesosy porcentajes de participacion)

. de Chile 1.760.000 8,80 2.834.200 12,88
. U.Catdlica 1.857.000 9,29 3.057.000 13,90
. de Concepcidn 2.247.000 11,24 1.934.200 8,79
. Catdlica de Valparaiso 969.000 4,85 857.300 3,90
.Tec.F. Sta.M aria 931.000 4,66 643.000 2,92
. de Santiago de Chile 1.278.000 6,39 .145.000 5,20
. Austral de Chile 1.308.000 Y .497.000 6,80 .226.208
. Catolica del Norte 1.155.000 5,78 .790.700 8,14 .386.600
. de Valparaiso 1.375.000 6,88 259.600 1,18 483.300
. de Antofagasta 220.000 1,10 747.000 3,40 .752.118
. de la Serena 310.000 1,55 735.000 3,34 772.160

.536.328
.957.847
.573.018
.386.478
.038.529
.784.500
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. de la Frontera 956.000
. de Magallanes 615.000
. de Talca 677.000
. de Atacama 446.000
. de Tarapaca 423.000
. Arturo Prat 692.000
. Metropolitana Cs. de la Ed. 110.000
. de Playa Ancha 140.000
. Tecnol6gica Metropolitana 230.000
. de los Lagos 320.000
. Catdlica de Maule 308.000
. Catdlica de S.Concepcidn 488.000
Catolica de Temuco 220.000

.606.000
754.000
528.000

.175.000

0
492.000
0
0
0
541.000
0
277.000
548.000

.164.629
30.000
.225.929
25.000
795.528
0
292.400
276.600
200.000
36.000
534.200
30.000
587.628
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FUENTE: Elaboracién propia en base a informaciéon del Consejo de Rectores.
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CHILE: EDUCACION SUPERIOR v/s MEDIA. GASTO PUBLICO 1999 POR ALUMNO.

(en M$ de 2000, Alumnos 1999)
Fte: Div. Ecc. Sup. Mineduc.
Hab. H. Gaete, UBB, Concepcion, julio 2000

[ Educacion Superior
[ Educacién Media

(en M$ de 2000)

Gasto Publico por Aumno
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Fuente: H. Gaete, respuesta a Ministra en Cjo. de Rectores, 2000.

Fuente: Expo. Ministra Aylwin en Cjo. de Rectores, 2000.




Impactos. 4 Tipos

Estado Contemplativo / Ausente / “Neutral”:

Transicion Traumatica hacia el Regimen de Financiamiento actual.

Expansion de la matricula.
Concentracion y Exclusion.

Blisqueda de otras vias de financiamiento:
Doenacienes, programas especiales, venta de
Servicios, etc.




1. Transicion fraumatica

hacia ellRegimen de: Einanciamiento, actuall por;
FUERTE DISMINUCION DE LOS RECURSOS.

Deficit y Endeudamiento de Arrastre con
Importante impacto operacional.

Falta de movilidad y renovacion de planta

academica y funcionaria.

Insuficiencia y baja calidad de Planta
Fisica y Equipamiento.
Deficit de Credito y Becas.




2.~ Exparision de:la matricula 85-2001.:

\ £ 4

Total Sistema: 137 %
IP : 168 %

CETs: 13 % e dtos bt Ao e, . Gat, 06 203
Total Ues Privadas: 2073 %
Total UES Consejo Rectores: 68 %
UES en Region Metropolitana: 38%

200.000 -

150.000 -

N° Alumnos

50.000

0

UES Tradicionales: 41 % g
T RESTO DEL PG TITANA

==/r=TOTAL

MATRICULA PREGRADO: Crecimiento del Sistema Fuente: elab. propia, con datos Anuario Mineduc.

Fte. datos base: Anuario Mineduc, Elaboracion: Gaete, Oct. 2003

MATRICULA PREGRADO: TRADICIONALES v/s DERIVADAS
500.000 Fte. datos base: Anuario Mineduc, Elaboracién: Gaete, Oct. 2003

450.000 -
400.000 -

250.000

350.000
" 200.000
8 300.000

S 250.000 - 150.000

/

<
2 200.000 —
150.000 - 100.000 ;‘//‘.
100.000 : 50.000
50.000 3
0 L } } | 0+ +

1995 1985 1990 1995

N° Alumnos

1985 1990

—&— U. del Consejo de Rectores —— U. Privadas —&— TRADICIONALES

A— Institutos Profesionales** Centros de Formacion Técnica —— DERIVADAS
—¥—Total —t=—TOTAL




\'s 3 - Concentracion y EXclUsion.:
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Concentracion institucional y territorial de los recurses

DASE: AFD, AFI, Fondos Concursables: En UES Grandes y en la Region
Metropolitana.

Exclusion por:
Competencia desigual:

en un mercado expandido (63 universidades),
CON poca o ninguna transparencia; manteniendo las
desventajas de regulaciones altamente restrictivas,
originadas en un periodo NO COMPETITIVO'Y con
para funcienarios e

INnversiones.

LLas UES Derivadas estatales, en ab/erta aesigualdaa que
atenta contra la equidad, surgen y se desarrollan en un
contexto competitivo con




4. - Busqueda de Otras Vias de
Flnanciamiento:

DONACIONES 1988-2002:
(aumentaron desde $3.800 a $26.000 millones anuales en pesos del 2002)

DONACIONES 1998-2002: Participacién por Tipo Institucién.
Fte.: Elab. H. Gaete, Oct. 2003. Datos Mineduc.

1988 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002

‘ E Instituciones Con Aporte B Universidades Privadas OI1.P. Privados ‘




Donaciones 2002

DONACIONES 200 \STITUCION

|P. Privados Adquisicion de
12% o r Inmuebles
9%
Equipamiento
21%
Perfeccionamien
Instituciones 10 Académico

Privads Con Aporte 24% |
47% . Readecuacion

Universidades

Fuente: Anuario Mineduc.
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DIstribu

167.722

$13.617

Total

I0Nes.

Ley de Donac




Ilnversion publicitaria 2001

| ‘ i
V.V |+ Universidad Inversion (el miles de pesos)

Tradiclonales

P r e S i 0, n h a C i a P. U. Catdlica :2_1:35‘973-

De Chile 925.256
- - De Santiago 379.932
/ P Catdllca de Valpo. 226651
a u I C I a Tec. Santa Maria 140.968
Metropolitana B7.536

De Concepeion 48.057
De Talca 57.243

~S De Los Lagos 24 872
— De Magallanes 11.006

Del Biobio 10.102

- Catdlica Ssma. Concep. 2.249

M$ 15.361.041

Da Las Américas 1.628.315
Andrés Bello 1.168.671
Central f 719,928

| | | |
M O nt Mayar ‘7ro2re
O SI I I l I ar a Diego Portales 750046
Santo Tomas 747.807
Del Desarrollo 431519

Gabrigla Mistral 323721
u Finis Terrae 209738
Adollo Ibanez 235496
- De Los Andes 204.392
Arcls  :115.808

Fuente: Megatime.




[res jaeas Pro-"positivas’
de Politica Publica.

La Educacion Superior tiene prioridad, sobre otros sectores

extraeducacion, porgue es vital para el desarrollo de Chile a la luz del nuevo contexto mundial.

Las Instituciones Regionales de Educacion SUPpErior, en tanto

agentes descentralizados de la gestion del conocimiento, de la formacion de las personas y del
cultivo, extension y difusion de la cultura, la ciencia y la tecnologia; constituyen el
pasamento sobre el cual fundar la nueva fase de desarrollo del capital
humano de alta calificacion, en cobertura y calidad.

La Universidad PL’Jb“CB., como organismo esencial para la cohesion social,
la produccion cientifica y la transformacion del conocimiento y la cultura desde bien

privado a bien publico, CONstituye un recurso estrategico basico para la
Incorporacion de les nueves contingentes de personas a la Educacion
Superior y para asumir los desafios de produccion de conocimiento a la escala
necesaria para fortalecer competitividad del pais a nivel mundial.




SeJs jdeas Pro-"positivas”
para el Financiamiento ae la ES.

Comprometer al Estado para vincular aportes al
crecimiento del PIB en un Programa de Recuperacion de
montos.

Fortalecer Sistema de Financiamiento Estudiantil: cantidad,
calidad de la colecacion y el cobro.

Modificar el AFI hacia los mejores alumnos de la cohorte
por establecimiento.

Establecer Arancel con tope maximo para asignar
Crédito y Becas (arancel referencial) para evitar alzas
desmedidas que presionan el Sistema.

Crear Fondo de Nivelacion llevando a las Ues, que estan
por debajo, al promedio actual del AED y asignario
contra Programa de Desempeno. (US$ 33 millones).
Modificar Ley de Donaciones incorporando Incentive a
aportes en instituciones Regionales.




CORREGIR EL AFD.
Propuesta Fonado de Nivelacion

Hacia la eliminacion de las desventajas de Inicio.
Para una mayor equidad en el ejercicio de las funciones academicas.

MONTOS NECESARIOS
INSTITUCION en M$

. de Playa Ancha Cs. de la Ed. 3.424.709
. Tecnolégica Metropolitana 3.064.932

CHILE: UNIVERSIDADES DEL CONSEJO DE RECTORES.
Relacién entre AFD2003/ALUMNO2001 y Propuesta de FONDO DE NIVELACION (en$)
Fte: Datos Base Oficiales del Mineduc., Div. Educ. Superior 2003. Elab.: H. Gaete, Octubre 2003.

982.211,53
U.deTalca 982.211,53

922.808,96
922.808,96

[

U. de Chile

[

774.217,93

P.U.Catolica
774.217.93 | Aporte Fiscal Directo se toma sélo

I

713.259,63

U. Catélicadel Norte 713.259,63

l

567.810,94
567.810,94

482.088,67
482.088,67
463.597,70
466.950,00
457.903 49
466.950,00

54.378,70
466.950,00

U. Austral de Chile

|

U. de Concepcion

|

U.TecF. StaMaria

U.de Tarapaca

U. Metropolitana Cs. de la Ed.

como referencia para definir el monto
inicial del FONDO DE NIVELACION. Por lo
mismo, no se trata de modificar el DFL
N°4/1981.

B Fondo de Nivelacién seria de US$33
millones para llevar a las 19 Ues
desniveladas al promedio anual actual del
sistema ($469.950,00 AFD/alumno.)

. del Bio Bio

1.871.648

. de Santiago de Chile

1.676.900

. Catélica de Temuco

1.637.327

. de la Frontera

1.577.616

. Arturo Prat

1.442.967

4282195
466.950,00

——
——
e
——

U. Catélicade Valparaiso

w
@
S
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U.de Antofagasta 466.950,00

MONTOS NECESARIOS

. Catolica de S.Concepci6n

1.395.606

INSTITUCION en M$

80.946,33

U.deMagallanes 466.950,00
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U. de Santiago de Chile 466.950,00

U. de Playa Ancha Cs. de la Ed. 3.424.709

. Catélica de Maule

1.328.173

U. T 6gica Metr 3.064.932

U. del Bio Bio 1.871.648

. de la Serena

1.216.529

w
]
3
®
@

U.de Atacama 466.950,00

357.378,44
U.delos Lagos 466.950,00

U. de Santiago de Chile 1.676.900

U. Catélica de Temuco 1.637.327

. de Valparaiso

853.411

U. de la Frontera 1.577.616

" 344.929,51
U. de Valparaiso 466.950,00

U. Arturo Prat 1.442.967

. de los Lagos

425.905

U. Catdlica de S.Concepci6n 1.395.606

294.466,04
U.delaSerena 466.950,00

270.753 51
U.delaFrontera 466.950,00

U. Catélica de Maule 1.328.173

. de Antofagasta

401.669

U. de la Serena 1.216.529

24247793
U. del Bio Bio 466.950,00

200.079,90

Il

U. Arturo Prat 466.950,00

U. de Valparaiso 853.411

. Catélica de Valparaiso

290.140

U. de los Lagos 425.905

U. de Antofagasta 401.669

. de Atacama

282.568

. 149.340,52
U. Tecnol6gica M etropolitana 466.950,00

. 14559182
U.Catélicade Maule 466.950,00

U. Catélica de Valparaiso 290.140

U. de Atacama 282.568

. de Magallanes

261.193

U. de 261.193

U. Metropoli Cs. de la Ed. 82.392

B
N
u“
S

U. Catélicade S.Concepcién 466.950,00

U. de Playa Ancha Cs. dela Ed. 466.950,00

U. Catélica de Temuco 466.950,00

. Metropolitana Cs. de la Ed.

82.392

U. de Tarapaca 59.897

U.Tec.F. Sta.Maria 30.865

clclc|Ccl|c|c|Cc|c|c|Cc|c|c|Cc|c|c|c|c|C

. de Tarapaca

59.897

TOTAL| 21.324.446

Total en US$; (uss=s64500| 33.061.156

U.Tec.F. Sta.Maria

30.865

OAFD/Alumno Actual mAFD/Alumno Propuesta

TOTAL

21.324.446

Total en US$; (1uss = $645,00)

33.061.156




